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ACORDAO CRSFN 309/2016

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, decidem os membros do Conselho de Recursos do
Sistema Financeiro Nacional, por unanimidade, nos termos do voto da Relatora, conhecer do recurso de
Maria Helena Reis de Oliveira Prux e negar-lhe provimento, mantendo a penalidade de multa
equivalente em moeda nacional ao valor de US$276.279,74 (duzentos e setenta e seis mil duzentos e
setenta ¢ nove dolares dos Estados Unidos da América e setenta e quatro centavos), calculada com base
na taxa de cambio de compra disponibilizada pelo Sistema de Informagdes Banco Central — Sisbacen,
relativa ao dia til anterior a decisdo recorrida.

Participaram do julgamento os conselheiros Ana Maria Melo Netto Oliveira, Ana Paula Zanetti de Barros
Moreira, Adriana Cristina Dullius Britto, Antonio Augusto de Sa Freire Filho, Arnaldo Penteado Laudisio,
Flavio Maia Fernandes dos Santos, Carlos Portugal Gouvéa e Sérgio Cipriano dos Santos. Presente o
Senhor Representante da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, Dr. Virgilio Porto Linhares Teixeira,

que registrou ndo ter havido requisicdo de parecer escrito na forma do art. 15 do Regimento Interno do
CRSFN.

Brasilia, 26 de julho de 2016.

RELATORIO



1. DOS FATOS

1) Trata-se de recurso voluntdrio interposto por Maria Helena Reis de Oliveira Prux (“Recorrente™),
contra decisdo do Banco Central do Brasil (“Bacen”) que o condenou a penalidade de multa equivalente
em moeda nacional a US$ 276.279,74 (duzentos e setenta e seis mil duzentos e setenta e nove ddlares
dos Estados Unidos da América e setenta e quatro centavos), correspondente a 10% do valor das
operagdes irregulares, sendo embasadas no art. 6° do Decreto n° 23.258/33, pela realizagdo de
operagdes de cambio ilegitimas, conforme dispde o art. 1° do Decreto n® 23.258/33.

Conforme relatado na decisdo de fls. 221/226(f. e v.),

[..] emmarco de 2007, foi desencadeada pela Policia Federal a operagdo denominada Ouro
Verde, no ambito da qual foi desarticulada a instituigdo financeira clandestina Tour Export
Viagens ¢ Turismo Ltda. (Tour Export), que realizava operagdes de cambio ilegitimas para
remessas de valores ao exterior na sistematica conhecida por “ddlar-cabo”;

- como resultado das investigacoes dessas atividades, foi instaurada a ac¢do penal
500708676.2010.404.7100/RS contra a Recorrente, tendo em vista que, valendo-se dos
servigos da instituicdo clandestina, remeteu recursos para o exterior, convertendo reais em
dolares dos Estados Unidos da América, conduta tipificada no art. 22, caput e paragrafo
Unico, primeira parte, da Lei n° 7492, de 16 de junho de 1986, combinado com os arts. 29,
69, ¢ 71 do Codigo Penal;

- segundo a denincia promovida pelo Ministério Ptblico Federal, pericia realizada pela
Policia Federal em sistema informatizado apreendido junto a instituicdo clandestina
demonstrou que, ao movimentar as contas codificadas como “MHELENA”, “UNI” e
“UNI2”, a Recorrente efetuou, entre 24.01.2001 e 14.06.2005, operagdes de cambio
ilegitimas e remessa de valores ao exterior no montante de US$ 2.762.797,43.

2) As remessas ilegais para o exterior, conforme a denincia, cujas informa¢des foram objeto de
compartilhamento pela Justica Federal, ocorreram nas datas e valores apontados nas tabelas constantes as
fls.2e3

3) Intimada a Recorrente apresentou defesa, argumentando, em sintese:

® a denuncia criminal que deu origem ao presente processo ¢ baseada nos depoimentos do Sr.
Fabiano Goens e da Sra. Adriana Schunk de Souza, membros do grupo criminoso e que foram
beneficiados por acordo de delacdo premiada, assim como em dados do equipamento de
informatica do Sr. Alfredo Timm de Souza, que também pertencia ao grupo;

® o laudo de exame financeiro que avaliou o equipamento apreendido indica a contabilizacdo de
transagOes, datas e diversas contas de titularidade e controle da instituicdo financeira irregular,
supostamente relacionadas a correntistas apenas por nomes de codigo;

® a sua vinculagdo as contas “UNI”, UNI2” ¢ “M HELENA” se deu com base em informagdes
prestadas exclusivamente pelos delatores, que eram os responsaveis pelos negocios da
organizagao criminosa;

e os fatos que lhe foram imputados sdo pautados pela fragilidade, tendo em vista que estdo
sedimentados nos suspeitos ¢ interessados depoimentos dos delatores, bem como em planilhas
extraidas de equipamento computacional de um membro do grupo criminoso;

e tais planilhas foram elaboradas pela organizagdo criminosa, detentora de todas as contas abertas em
seunome e, quando investigada pelas irregularidades, em troca de beneficios na esfera penal, seus
membros passaram a indicar nomes de supostos clientes;



ndo reconhece as operagdes que lhe sdo imputadas pelo grupo criminoso;

as planilhas trazidas aos autos ndo podem ser consideradas provas, sob pena de absoluta inversdo
de valores, pois a palavra dos criminosos delatores estaria sendo considerada em detrimento da
dos demais, no caso, de funcionaria de instituigdo financeira (Unibanco), que nunca teve qualquer
registro criminal;

tendo em vista que os fatos imputados teriam sido praticados no periodo de 24.1.2001 a 14.6.2005
e a intimagdo se deu em 22.11.2012, ocorreu a prescrigdo quinquenal, de acordo com o art. 1° da
Lein® 9.873, de 23 de novembro de 1999;

ndo ha como aplicar o prazo prescricional penal, conforme prevé o §2° do art. 1° da Lei n® 9.873,
de 1999, em virtude de ndo ter ocorrido condenac@o com transito em julgado na esfera criminal,
sob pena de se ferir o principio constitucional da presungao de inocéncia;

o fato somente pode ser considerado criminoso se houver o transito em julgado da sentenga e se a
decisdo der apoio ao procedimento administrativo, caso ndo seja declarada a absolvigdo,
prescricdo ououtro fato que afaste a sua responsabilidade . Para o caso em questdo, o processo se
encontra em fase recursal;

seria inadmissivel ao bom senso, na hipotese de acusada sem uma eventual condenacao, fosse o
prazo prescricional maior que depois de condenada definitivamente; em caso de absolvigao
criminal, o prazo prescricional no &mbitodo Banco Central do Brasil sera maior que naqueles onde
houver a condenagdo penal, situagdo em que a prescrigdo seria regulada pelo maximo da pena em
abstrato;

assim, requer a declaragdo da prescricdo ou, alternativamente, suspensdo do procedimento
administrativo até a decisdo definitiva na esfera criminal;

o presente feito deve ser extinto sem julgamento do mérito, em razdo da ilegitimidade passiva da
indiciada, j& que ndo ¢ atribuicdo ou competéncia do Banco Central do Brasil, conforme descrito
nos arts. 2° e 3° de seu Regimento Interno, punir pessoas fisicas supostamente usuarias de servigos
de instituicdo clandestina. Assim, ndo pode sofrer penalizagdo pecuniaria a tal titulo, sob pena de
expressa violagao ao principio da legalidade;

como funcionaria do antigo Unibanco, o que justificaria os nomes das contas “UNI” e “UNI2”,
ndo pode ser punida em nome da pessoa juridica, ainda mais quando ndo teria feito qualquer
operagao sua ou emseu beneficio;

os Laudos 1082/2007, 1197/2007 e¢ 1484/2008 foram elaborados com o objetivo de constituir
prova nos autos da acdo penal 2007.71.00.01796-5, da qual ndo participou, o que configura,
portanto, a ilegalidade da prova emprestada, pois, tinham o fim especifico de produzir prova contra
a organizacgao;

dessa forma, fica prejudicada, pois ndo pode oferecer contraprova, indicar assistente técnico, nem
examinar o material periciado. Assim, & luz do contraditério e da ampla defesa, tais exames
periciais somente poderiam ser validos nos autos onde foram produzidos;

além disso, as declaragdes dos delatores ndo sdo dignas de crédito, vez que o delator ndo tem
obrigacao de dizer a verdade e esta se beneficiando como ato;

assim, requer o desentranhamento dos Laudos 1082/2007, 1197/2007 e 1484/2008, bem como das
planilhas que os compdem e das certiddes de transcricdo dos depoimentos, sob pena de nulidade
deste processo administrativo;

as planilhas sobre as quais se fundamenta a acusagcdo foram desacreditadas pelo Juizo nos autos da
acao penal 2007.71.00.01796-5, em que ficaram confirmadas falhas no manuseio e conservacao da
midia apreendida em computador do Sr. Alfredo Timm de Souza, membro da organizagdo
criminosa, € que deu origem as planilhas que integram este procedimento administrativo, ndo
reconhecidas pela indiciada;

se essa prova ndo goza da necessaria idoneidade e confiabilidade, ja que ndo foram observadas as
medidas de seguranga, possibilidade ndo ha de que seja utilizada para condena-la, impondo-se a sua
absolvigdo, em face da ilicitude da prova relativa ao material de informatica apreendido;

o Decreto n® 23.258, de 1933, ndo foi recepcionado pela Constituicdo Federal de 1988 (CF/88), na



medida em que o art. 192 da Carta Maior exigiu a edigdo de lei hierarquicamente superior aos
decretos do Executivo para regulacdo do Sistema Financeiro Nacional (SFN). Ademais, apds sua
revogacado pelo art. 4° do Decreto de 25 de abril de 1991, adveio o Decreto de 14 de maio de
1998, que embora tenha reconhecido a nulidade do citado artigo 4°, igualmente ndo atendeu aos
requisitos impostos pelo principio do devido processo legislativo nacional, sendo hierarquicamente
inferior ao exigido pela CF/88, ndo conferindo, pois, qualquer efeito repristinatorio ao Decreto n°
23258, de 1933;

dessa forma, requer a extingdo do feito, independente do exame do mérito, diante da caréncia de
fundamentagao legal;

foi empregada de instituicdo financeira por 35 anos, inicialmente do Banco Nacional S.A., que em
1995 foi incorporado pelo Unibanco, para o qual laborou até¢ sua aposentadoria em 2007, portanto,
tem patrimonio incompativel com as movimentacdes bancdarias referidas, realizadas por conta e
obra da instituicdo financeira clandestina, sobrevivendo hoje com modesta renda de aposentadoria;

as operacgdes supostamente praticadas ndo foram realizadas em seu beneficio;

embora admita que durante determinado periodo auxiliou, a pedido de seus superiores, clientes do
Unibanco a repatriar valores que estavamno exterior, ndo reconhece os valores, datas e operagdes
constantes nas planilhas da organiza¢do criminosa, que lhe foram imputadas;

em seus depoimentos, os delatores Fabio Goens e Adriana Schunk de Souza reconhecem que as
movimentagdes ndo eram da indiciada, e que ela as fazia em beneficio dos clientes do banco para o
qual trabalhava;

se fez uso da instituicdo clandestina era para ingresso ou repatriagdo de moeda, e nunca evasdo de
divisas. Muitos clientes do antigo Banco Nacional procuraram na década de 1980 investimentos no
exterior com vistas a proteger seus patrimdnios das trocas de govermno e dos sucessivos planos
econdmicos que ocorriama época. Assim, quando da aquisicdo do Banco Nacional pelo Unibanco,
o dinheiro que estava no exterior ndo tinha como retornar pelos canais legais;

como se tratava de funciondria antiga, vinda da época do Banco Nacional, de total confianca, e que
cuidava da area “Private” do Banco, foi usada pelo Unibanco para atender a necessidade dos
clientes que queriam trazer esses investimentos de volta ao pais;

apoOs a sua aposentadoria, e ja cumprida a sua “missao” ndo ortodoxa, o Unibanco passou todas as
operagdes da area “Private” para Sao Paulo, encerrando suas atividades em Porto Alegre;

ainda, no sentido de que s6 cumpria as determinagdes de seus superiores, ¢ o fato de que, apds se
aposentar, encerrou qualquer contato com o grupo criminoso, asseverado pelo depoimento do Sr.
Fabio Goens, que atesta ndo ter tido contato com a indiciada apos a sua aposentadoria;

o material publicitario da area “Private”do Unibanco da conta de agéncias da instituigdo em
paraisos fiscais como Luxemburgo e Ilhas Cayman, comprovando a ciéncia do Banco sobre as
contas dos correntistas no exterior;

ndo ¢ possivel punir uma pessoa que ndo pode agir de forma diversa pelo fato de sua conduta ndo
estar prevista normativamente. A causa supralegal surge com a finalidade de trazer as relagdes
juridicas a possibilidade de aplicacdo em hipoteses excepcionais, de principios combase em ideias
de justica, para reconhecer como validas condutas em que ndo se pode exigir conformidade com o
direito;

foi compelida a comportar-se contrariamente ao direito por imposicao de seus superiores;

pela leitura do art. 1° do Decreto n° 23.258, de 1933, constata-se que, na condi¢c@o de pessoa fisica
dita usuaria dos servigos da instituicdo financeira clandestina, ndo realizou qualquer uma das
modalidades previstas na lei administrativa, a cargo daquela institui¢ao;

no feito criminal esta claro que nas operagdes realizadas ndo ha transposi¢do fisica de moeda de
um pais para o outro, vez que se trata de “dolar-cabo”; ha apenas uma ordem de pagamento
informal, passada pela organizagcdo criminosa a institui¢ao, e a partir de contas que ela propria abriu;

as contas referidas na deniincia foram abertas, mantidas e movimentadas pela organizagdo criminosa
para fins de possibilitar a prestagdo de seus servigos a terceiros e, portanto,ndo podem ser
atribuidas aos supostos clientes da instituicao clandestina;



® sequer se pode afirmar que o dinheiro era evadido ou saia efetivamente do Pais, ja que as
transferéncias que figuram nas planilhas foram feitas no préprio exterior por obra, a partir de contas
e recursos 14 mantidos, da propria organizagdo criminosa;

e ¢ clara a Lei n° 7492, de 1986, quando estabelece em seu art. 25 que somente sdo penalmente
responsaveis o controlador e os administradores de instituicdo financeira, o que ndo ¢ a condi¢cdo
da indiciada;

® requer, em caso de se entender pela sua responsabilizagdo, que seja aplicada pena de multa, no
minimo previsto pelo art. 6° do Decreto n® 23.258, de 1933, tendo em conta: i) as operagdes nao
terem sido realizadas em seu favor, nem ter obtido vantagem, ii) sua condi¢do de empregada e
subordinada das instituicdes bancarias no periodo, e iii) seu patriménio modesto, de modo que a
imposi¢ao de multa seria em prejuizo de seu sustento e de sua familia.

2. DA DECISAO

4) No Parecer 09/2014-DECAP/GTREC de 01 de abril de 2014 (fls. 213-218), houve recomendagao
de aplicagcdo de multa ]Ja Recorrente em virtude da configuragdo de sua responsabilidade pelas operagdes
irregulares tratadas neste Processo Administrativo.

5) Em 22 de abril de 2014 foi proferida a Decisdo 5/2014 — DECAP/GABIN, condenando a
Recorrente ao pagamento de multa equivalente em moeda nacional a US$ 276.279,74 (duzentos e setenta
e seis mil duzentos e setenta e nove dolares dos Estados Unidos da América e setenta e quatro
centavos), correspondente a 10% do valor das operagdes irregulares, sendo embasadas no art. 6° do
Decreto n° 23.258/33, pela realizagdo de operagdes de cambio ilegitimas, conforme dispde o art. 1° do
Decreto n® 23.258/33, por entender caracterizada a irregularidade.

3. DO RECURSO

6) Como argumento de defesa emsede recursal, a Recorrente reiterou os termos de sua defesa.

E o relatorio.

Ana Paula Zanetti de Barros Moreira — Conselheira Relatora.

VOTO DO RELATOR

1. A Recorrente foi condenada ao pagamento de multa equivalente em moeda nacional a US$
276.279,74 (duzentos e setenta ¢ seis mil duzentos e setenta e nove ddlares dos Estados Unidos da
Amgérica e setenta e quatro centavos), em virtude da realizagdo de operagdes ilegitimas de cambio,
dolar-cabo.

2. Passando a analise das preliminares, no tocante a ilegitimidade passiva, na medida em que os arts.
1° e 2° do Decreto n° 23.258, de 1933, possuem aplicagdo restrita quanto ao sujeito ativo, além de
terem sido revogados por Decreto sem nimero de 25.4.1991, esta ndo merece prosperar.

3. Entendo correta a interpretagdo dada pelo Banco Central do Brasil acerca do art. 1° do Decreto
23.258/33, no sentido de que “sdo consideradas operagoes de cambio ilegitimas as realizadas entre



10.

11.

bancos, pessoas naturais ou juridicas, domiciliadas ou estabelecidas no pais, com quaisquer
entidades do exterior, quando tais operagoes ndo transitem pelos bancos habilitados a operar em
cambio, mediante prévia autorizacdo da fiscalizagdo bancaria a cargo do Banco do Brasil”.

. O art. 57 da Lei n® 4.595, de 1964, atribui competéncia normativa ao Conselho Monetario Nacional

sobre a legislagdo cambial, cabendo ao Banco Central do Brasil a fiscalizagdo do mercado de
cambio. Dessa forma, em respeito ao principio da legalidade, cabe a esta Autarquia fiscalizar o
cumprimento, pelos administrados, independentemente de sua natureza, instituicdes financeiras,
pessoas naturais ou juridicas, do Decreto n° 23.258, de 1933, aplicando-lhes, quando cabivel, as
penalidades previstas em seu art. 6°.

Quanto a vigéncia do Decreto n° 23.258/33, ndo tenho duvidas de que jamais foi revogado. Esse
Decreto foi recepcionado com forga de lei ordinaria, ndo podendo um decreto presidencial de
1991 revoga-lo. Trata-se de questdo simples de hierarquia de normas € que ndo merece aqui maior
digressao, até mesmo porque ndo teria como superar fundamentos ja trazidos a este Conselho por
diversas vezes, por conselheiros que ja exauriram esse ponto nos mais variados julgados dessa
Casa. Como pode ser destacado do Recurso n° 11.379, julgado em 08 de junho de 2010, de
relatoria do Conselheiro Luiz Eduardo Martins Ferreira, a manutencdo da decisdo decorreria do
fato de que:

“K posicdo assente neste CRSFN que o Decreto 23.258/33, editado com forca de lei em
fungdo da situacdo juridico-politica vigente a data de sua promulgagdo, somente
poderia ser revogado por meio de lei. Somente lei revoga lei e decreto revoga decreto.
Como na hierarquia das normas decreto é inferior a lei, ndo pode este revogar um ato
de categoria superior.”

. Importante ressaltar que, ndo obstante a situagdo juridico-politica vigente a época da promulgagao

do Decreto em questio, ¢ fato que a Constituicdo o recepcionou como lei ordinaria, e como tal
deve ser considerado. Como ¢ sabido, o fendmeno da recepgdo se vincula a matéria da norma e
ndo a sua forma. Desta feita, se uma norma foi validamente produzida em periodo anterior a uma
determinada constituicdo, sendo ela materialmente compativel com esta, de acordo com doutrina
prevalecente no STF, haverd o fendmeno da recepcdo, quando entdo a matéria nela contida sera
preservada, podendo haver, todavia, alteragdo em seu status. Nesse caso especifico, sendo a
matéria abordada pelo Decreto n.° 23.258/33 afeto a lei ordinaria, foi nessa condi¢cdo que a norma
foi recepcionada pela nova ordem juridica.

. Nesse sentido, harmonizo com as palavras do Conselheiro Nelson Alves de Aguiar Jinior, no voto

proferido no Recurso n° 12.381 “ndo tenho duvidas em defender que o Decreto s/n de 25.04.1991
atentou contra a hierarquia das normas constitucionalmente estabelecida, havendo ilegalidade
manifesta que o torna invalido desde a sua origem.”

. No que se refere a alegagdo de prescricdo da pretensdo punitiva administrativa, a condena¢do ora

discutida versa sobre fatos ocorridos entre 24.01.2001 ¢ 14.06.2005. Alega a Recorrente que teria
ocorrido a prescricdo da pretensdo punitiva uma vez que, tendo sido intimada em 22 de novembro
de 2012 (fl. 71), teria transcorrido, portanto, o prazo prescricional quinquenal previsto no artigo 1°
dalein® 9.873/99.

. Tal preliminar, contudo, ndo merece acolhida. Digo isso em virtude da atragdo da prescricdo penal

para o ¢aso concreto.

No caso em questdo, a analise dos fatos levou a capitulacdo da conduta da Recorrente nas duas
esferas: administrativamente, no art. 1° do Decreto n° 23.258/1933 e, criminalmente (processo
criminal n° 5010344-94.2010.404.7100/RS, no art. 21, § unico ¢ 22, caput e § unico, primeira parte,
todos da Lein® 7.492/1986, combinado com os arts. 29, 69 e 71 do Codigo Penal. Resta, portanto
clara a identidade de fatos que, mais do que isso, foram objeto tanto da acdo punitiva da
Administragdo Publica quanto da agdo penal, tratando-se de ilicito com pena em abstrato de 2 a 6
anos de reclusdo e multa.

O artigo 1°, § 2°, da lei n® 9.873/99 estabelece que, “quando o fato objeto da a¢do punitiva da
Administragdo também constituir crime, a prescrigdo reger-se-d pelo prazo previsto na lei penal”.
Para definir se os fatos objetos da a¢do punitiva sdo considerados crime, fago uso do critério ja
reiterado neste Conselho e no STJ (v.g., RMS 38992 — RS) de que deve haver ao menos Ac¢do
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Penal, configurada pelo recebimento de deniincia. Assim, considerando que em face do Recorrente
e acerca dos mesmos fatos foi aceita denuncia em 15.06.2010, no supracitado processo, ¢
imperativa a atragdo do prazo penal para este caso.

Nao ha, pois, a necessidade de se aguardar decisdo transitada em julgado no ambito do Poder
Judicidrio, para s6 entdo proceder a contagem do prazo da lei penal para efeito de prescri¢do, no
ambito administrativo, até porque, ha que imperar o principio da independéncia entre a instancia
administrativa e o Poder Judiciario. O que ha ¢ tdo somente a utilizacdo dos prazos da lei penal,
para efeito de definicdo do prazo prescricional na tramitacdo do processo punitivo no ambito
administrativo, sem que isso signifique invasdo de competéncia de outra esfera de poder.

Em suma, nos termos do art. 109, inciso III, daquele Codigo, o prazo prescricional aplicavel neste
caso ¢ de doze anos. Cabe relembrar que as operagdes de que trata o presente processo
administrativo ocorreram entre os anos de 2001 e 2005 e a intimagao inicial se deu em 22.11.2012,
ndo estando, portanto, configurada a alegada prescrigdo. Em assim sendo, ndo acolho a preliminar
levantada.

Quanto a insurgéncia contra a utilizagdo de prova emprestada, colhida em processo criminal,
destaco que se trata de conjunto probatdrio enviado pelo proprio juizo criminal a autoridade
administrativa. Sobre a questdo, como muito bem salientoua PGFN no Recurso n. ° 14.128, o Poder
Judicidrio autoriza o compartilhamento de provas, como ¢ demonstrado no RHC 52209/RS,
julgado pela 5* Turma do STJ.

O Superior Tribunal de Justica assentou a viabilidade da utilizagdo da prova emprestada tanto em
procedimentos de natureza criminal como administrativa quando esta se referir a dados decorrentes
de interceptagdo telefonica, desde que aliada a outros elementos probatdrios, como acontece no
presente caso.

Nao vejo como aceitar a alegagdo de inadmissibilidade das provas emprestadas, pelo fato dessas
ndo terem sido produzidas sob o crivo do contraditorio, pois o Recorrente teve o mais amplo e
irrestrito acesso aos presentes autos, tendo tido a oportunidade de produzir suas razdes de defesa
perante a autoridade processante em primeiro grau e igualmente perante este Conselho, mediante a
presente peca recursal. O processo administrativo desenvolveu-se com observancia das
disposi¢des legais, garantindo o exercicio de ampla defesa e do contraditorio.

Reitere-se, por oportuno, que o Recorrente teve acesso a copia integral dos autos ndo havendo
duvida de que teve conhecimento da integra dos fatos que compunham a acusagdo e, por isso, nao
foi surpreendido em nenhum momento, tendo tido plena possibilidade de formulagao de defesa.

O uso de prova emprestada ¢ modalidade processual valida e prevista no ordenamento juridico. O
compartilhamento dos documentos vinculados a interceptacdes telefonicas e documentagdo oriunda
de cooperagdes juridicas internacionais, bem como demais provas de a¢do criminal, foi autorizado
pela propria Justiga Federal, devendo, portanto, quaisquer obje¢des a sua producdo serem arguidas
naquela esfera. Afastada, pois, a ocorréncia de nulidade absoluta do processo administrativo.

Da mesma forma afasto a alegac@o de fragilidade da prova decorrente da analise do computador
apreendido com Alfredo Timm de Souza. Isso porque o acesso direto as informagdes nio
caracteriza violagao a qualquer regra legal.

Ademais, a apreciacdo de tal prova, assim como dos depoimentos dos operadores das remessas
ilegais, sera feita em conjunto com os demais itens probatdrios, que amparardo eventual
condenacdo da Recorrente.

No caso presente, ndo merecem acolhida as alegagdes da Recorrente em seu recurso, no sentido
de que a decisdo do Bacen levou em consideragdo operagdo provas forjadas e informagdes
passadas por delatores interessados em justificar suas denuncias.

Quanto aos argumentos de que as operacdes supostamente praticadas ndo teriam sido realizadas em
seu beneficio, por se tratarem de recursos de terceiros, € que apenas cumpria ordens de seus
superiores, coaduno com o entendimento do Bacen de que tais circunstincias ndo t€m o condao de
descaracterizar a irregularidade, vez que nao elidem a materialidade nem a autoria dos fatos, caso
comprovada a infragdo.

No mérito, o robusto conjunto probatério dos autos corrobora a participacdo da Recorrente nas



operacdes de cambio ilegitimas, e, portanto, ndo vislumbro qualquer razdo para a alteracdo da
san¢cdo, uma vez que esta foi fixada dentro dos limites normativamente estabelecidos.

24. Entendo, por fim, a pena imposta ¢ apta a desestimular a pratica de futuros ilicitos, sendo
proporcionais as irregularidades praticadas.

(1

—_—

25. Assim, na forma do permissivo do art. 50, §1°, da Lei 9.784/99__, adoto também como razdes de

decidir os termos da decisdo do BACEN.

26. Por tais razoes, VOTO pelo improvimento do recurso voluntario, mantendo-se integralmente o teor
da decisdo de primeira instancia.

E o voto.

Ana Paula Zanetti de Barros Moreira — Conselheira Relatora.

[1] “Art. 50. Os atos administrativos deverdo ser motivados, .. § 1° A motivagdo deve ser explicita,
clara e congruente, podendo consistir em declaracdo de concordancia com fundamentos de anteriores,
pareceres, informagdes, decisdes ou propostas, que, neste caso, serdo parte integrante do ato.”

.1 ) Documento assinado eletronicamente por Ana Paula Zanetti de Barros
Nl 1) | Moreira, Conselheiro Relator, em 17/10/2016, as 17:20, conforme
el horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 69, § 19, do Decreto n°
‘————78.539, de 8 de outubro de 2015.

.1 ) Documento assinado eletronicamente por Ana Maria Melo Netto Oliveira,
JEIl Lll! Presidente, em 19/10/2016, as 04:55, conforme horario oficial de Brasilia,

RS com fundamento no art. 6°, § 19, do Decreto n° 8.539, de 8 de outubro de
————J 015,

i A autenticidade deste documento pode ser conferida no site
T http: //sei.fazenda.gov.br/sei/controlador externo.php?
Lt acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0, informando o cddigo
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