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MINISTERIO DA FAZENDA
CONSELHO DE RECURSOS DO SISTEMA FINANCEIRO NACIONAL

Processo: 10372.000026/2017-30

Recurso CRSFN N° 13835 - PEDIDO DE ESCLARECIMENTOS

Nudmero na Origem: BACEN 1201551233

Requerente: TRENDBANK S/A BANCO DE FOMENTO

Requerido: CONSELHO DE RECURSOS DO SISTEMA FINANCEIRO NACIONAL - CRSFN

EMENTA: Pedido de Esclarecimentos no Recurso
Voluntério. Prazo para interposicdo conta-se da data
de divulgacio do acérddo no site do Conselho,
conforme disposicdo expressa do RICRSFN. A
norma que rege o recurso cabivel e a forma de sua
interposicdo € aquela vigente a data da publicacdo da
decisdo impugnada, conforme orientagdo do Superior
Tribunal de Justica. Intempestividade configurada.
Indeferimento do pedido.

CRSFN - DECISAO MONOCRATICA-MF N° 8/2017

1. Trata-se de Pedido de Esclarecimentos (0014506) sobre a decisio do CRSFN assentada no
Acérdao CRSFN n° 11624/15, objeto do Recurso 13835 (Processo BCB 1201551233), por meio do qual
TRENDBANK S/A BANCO DE FOMENTO alega que a decisdo colegiada padeceria de omissao, pois
teria se limitado a analisar um unico ponto do recurso, deixando de examinar os argumentos recursais
referentes (i) a tentativa do requerente de registrar a integralizacdo de quotas como investimento de capital
estrangeiro direto por meio do sistema RDE; (ii) aos requerimentos e pedidos de reconsideracao dirigidos ao
Banco Central do Brasil no sentido de realizar o registro; (iii) a decisdo do Banco Central que indeferiu o
registro, haja vista nao ter havido ingresso de recursos no Pais.

Decido.
2. Impende, preliminarmente, examinar a tempestividade do presente pedido de esclarecimentos.
3. A decisdao guerreada foi prolatada em julgamento ocorrido em 28.07.2015, ainda sob a

vigéncia do Decreto n° 1.935/1996, que ndo estabelecia qualquer prazo para a apresentacao do pedido de
esclarecimentos.

4. No entanto, a publicagdo do referido Acérddo deu-se em 03.03.2016, como atesta o
documento disponivel no site do CRSFN, confira-se:



Por tais razfes, VOTO pelo improvimento do recurso voluniario, encontrando-se a multa adequada & legislacio de regéncia, e
pelo improvimento dos recursos de oficio, maniendo-se inlegralmente o teor da decrsao de pnmera Instdncia

E o Voto

Brasdia, 28 de ulho di 2015 Flavio Maia Femandes dos Santos - Consalheiro-Relalor

‘Wistos, relalados e disculidos os presentes aulos, decidem os membros do Conselho de Recursos do Sisterma Financeiro
Nacional, por unanimidade & nos termos do vodo do Relator: a) negar provimenio ao recurso voluntano interposio, manbda a decisdo do
drglo de pameiro grau no senfido de aplicar a TRENBANK 5A BANCO DE FOMENTO pena de multa pecunidria no valor de
R$12 50000 (doze mil e guinhenios reais), e b) desprover o recurso de oficio formulado, confirmando-se o arquivamentio do pIoCess0 em
relacio aos recommidos, ADVANCED CORRETORA DE CAMBIO LTDA e TLACH PARTICIPACOES LTDA (EX-TLACH PARTICIPACOES
CORRETORA DE CAMEIO LTDA )

Participaram do julgamento os conselheiros: Ana Mana Melo Metio Oliveira, Adriana Cnsting Dullius Brtto, Antonio Augusio
g 54 Freire Filho, Amaldo Penteado Laudisio, Flavio Maia Femandas dos Santos, Francisco Sating de Souza Junior @ Nelson Alves de
Aguiar Junior, Presentes o Dr. André Luiz Cameiro Oregal, Procurador da Fazenda Maconal, e Cardos Augusio Sousa de Almeida
Secretine-Executivo do CRSFN

Brasilia, 28 de plho de 2015

AMA MARLL MELD NETTO OLIVEIRA,
Presidente

FLAVIO MALA FERNANDES DOS SANTOS
Relalor

ANDRE LUIZ CARMEIRD ORTEGAL
Procurador da Fazenda Macional

Publicada no DOW de 27 82015, Secdo 1, pAgs. 30 a 32
O leor deste acdrddo foi divulgado no portal em 03.03 2016

E notério, no Direito Patrio, o principio da vigéncia imediata das regras processuais, tendo o

Superior Tribunal de Justica, por ocasido do inicio de vigéncia do Novo Cédigo de Processo Civil, dissipado
as ddvidas sobre o regime aplicdvel aos recursos apoiando-se no principio fempus regit actum. V eja-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
INTERNO INTERPOSTO APOS O TRANSCURSO DO PRAZO RECURSAL, NOS
TERMOS DA LEGISLACAO VIGENTE A EPOCA DA PUBLICACAO DA DECISAO
AGRAVADA. INTEMPESTIVIDADE. ENUNCIADOS ADMINISTRATIVOS 1 E 2 DO
STJ, APROVADOS PELO PLENARIO DA CORTE. RECURSO NAO CONHECIDO.

I. Trata-se, na origem, de acdo civil piblica por ato de improbidade administrativa, ajuizada
pelo Ministério Publico do Estado do Maranhdo tdo somente contra José Vieira Lins, a
época Prefeito municipal de Bacabal/MA.

II. O Plenério do Superior Tribunal de Justica, na sessdo realizada dia 02/03/2016 (Ata de
Julgamento  publicada em 08/03/2016), por unanimidade, aprovou o Enunciado
Administrativo 1, firmando a posicio de que a vigéncia do novo Cddigo de Processo
Civil, instituido pela Lei 13.105, de 16/03/2015, iniciou-se em 18 de mar¢o de 2016. De igual
modo, na sessiao realizada em 09/03/2016, em homenagem ao principio tempus regit
actum - inerente aos comandos processuais -, o Plenario desta Corte também
sedimentou o entendimento de que a lei a reger o recurso cabivel e a forma de sua
interposicao é aquela vigente a data da publicacao da decisao impugnada, ocasiao
em que o sucumbente tem a ciéncia exata dos fundamentos do provimento
jurisdicional que pretende combater (""Enunciado Administrativo n° 2: Aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisoes publicadas
até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma
nele prevista, com as interpretacoes dadas, até entao, pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica").

III. Agravo interno interposto pelo réu, na acdo civil publica por ato de improbidade
administrativa, contra decisdo monocratica publicada em 11/03/2016, na vigéncia do CPC/73.



IV. Na espécie, a decisdo agravada foi disponibilizada, no Didrio da Justica eletrOnico, em
10/03/2016 (quinta-feira), considerando-se publicada em 11/03/2016 (sexta-feira). Todavia, o
Agravo interno somente foi protocolado em 28/03/2016 (segunda-feira), apods, portanto, o
transcurso do prazo recursal, ocorrido em 18/03/2016 (segunda-feira), conforme certificado
nos autos.

V. E intempestivo o Agravo interno ou Regimental interposto apés o transcurso do prazo de 5
(cinco) dias, previsto nos arts. 557, § 1°, do CPC/73 e 258 do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica, na redacdo vigente na data da publicacido da decisdo ora

agravada.
V1. Agravo interno ndo conhecido.

(Agint no RESP 1407199/MA. Segunda Turma. Relatora: Ministra Assusete Magalhaes.
Julgado em 08.11.2016. DJe em 22.11.2016)

6. Como se extrai da orientacdo jurisprudencial acima, a norma que rege a forma de interposicao
de um recurso € aquela vigente ao tempo da publicacdo da decisdo impugnada. No caso em exame, tendo a
decisdo sido publicada no sitio do CRSFN em 03.03.2016, aplica-se o regime previsto no Regimento
Interno aprovado pela Portaria MF n°® 68/2016, de 26 de fevereiro de 2016 - publicada no DOU em
29.02.2016 e vigente a partir da data de sua publicacdo-, que estabelece:

Art. 31. Existindo omiss@o, contradicdo ou obscuridade no acérddo, qualquer Conselheiro, o
Procurador da Fazenda Nacional, a parte ou seu representante, ou a autoridade encarregada da
execuc¢do poderd requerer ao Presidente que a elimine ou esclareca.

§1° O Pedido de Esclarecimento sera apresentado em peticdo fundamentada e dirigida ao
Presidente, no prazo de cinco dias contados da divulgacdo do ac6rdao no sitio do Conselho na
internet, ou no caso da autoridade encarregada da execug¢do, no prazo de trinta dias contados do
recebimento dos autos apds o julgamento.

§2° O Presidente indeferird os pedidos intempestivos e os rejeitard, em carater definitivo, nos
casos em que nao for apontada, objetivamente, omissao, contradicdo ou obscuridade.

7. Assim, tem-se que o prazo de cinco dias para interposicdo do pedido de esclarecimentos,
iniciado em 04.03.2016, encerrou-se em 08.03.2016, sendo portanto intempestivo o pedido protocolado
apenas em 02.05.2016.

8. E nem se cogite de que o prazo de 5 dias deveria ser contado a partir da ci€éncia da parte em
26.04.2016, segundo informa em sua peticdo. Havendo comando expresso no normativo que disciplina os
processos no ambito do CRSFN estabelecendo que o prazo de cinco dias para apresentacdo do pedido de
esclarecimentos a partir da divulgacdo do acérdao no sitio do Conselho na internet, sua observancia para a
Administracdo Publica possui cardter cogente, diante do principio da legalidade, inexistindo no dispositivo
quaisquer excecodes ou condicionantes.

0. Por todo o exposto, com supedineo no art. 31, §2°, do RICRSFN, aprovado pela Portaria
MEF n° 68/2016, indefiro o presente pedido, diante de sua intempestividade.

10. Publique-se, em observancia ao disposto no §2° do art. 1° do Decreto n°® 8.652/2016.

1. A Secretaria Executiva, para providéncias.

'f Documento assinado eletronicamente por Ana Maria Melo Netto Oliveira, Presidente,
;ﬂgla L'ﬁ em 21/03/2017, as 19:43, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 6°,
eletrdnica § 1, do Decreto n® 8.539, de 8 de outubro de 2015.

m@ A autenticidade deste documento pode ser conferida no site


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Decreto/D8539.htm

A http:/sei.fazenda.gov.br/sei/controlador_externo.php?
b acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0, informando o codigo verificador
Il 0014554 e 0 codigo CRC FED1E9AS.
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