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RECURSO VOLUNTARIO
RECORRENTE: DANIEL DEL CAMPO ALVAREZ
RECORRIDO: BANCO CENTRAL DO BRASIL

RELATOR: ANTONIO AUGUSTO DE SA FREIRE FILHO

EMENTA: RECURSO VOLUNTARIO. Capital Brasileiro no Exterior (CBE). Adesio ao Regime
Especial de Regularizagdo Cambial e Tributaria (RERCT). Recurso conhecido e desprovido.

ACORDAO CRSFN 232/2018

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos, os membros do Conselho de Recursos do Sistema Financeiro
Nacional decidem, por unanimidade, com base no voto do Relator, conhecer do recurso de DANIEL DEL
CAMPO ALVAREZ e negar-lhe provimento, mantendo a penalidade de multa, no valor de R$5.194,65
(cinco mil cento e noventa e quatro reais € sessenta e cinco centavos), pelo fornecimento intempestivo ao Banco
Central do Brasil de informacdes sobre bens e valores possuidos fora do territorio nacional, na data-base de
31.12.2010.

Participaram do julgamento os Conselheiros Carlos Pagano Botana Portugal Gouvéa, Adriana Cristina Dullius,
Jodo Batista de Moraes (art. 19, §3° do RICRSFN), Waldir Quintiliano da Silva (art. 19, §3° do RICRSFN),
Alexandre Henrique Graziano, Antonio Augusto de Sé Freire Filho, Ana Paula Zanetti de Barros Moreira e Ana
Maria Melo Netto Oliveira. Ausente, justificadamente, o Conselheiro Haroldo Mavignier Guedes Alcoforado.
Presente o Senhor Representante da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, Dr. André Alvim de Paula Rizzo ,
que reiterou o parecer escrito que consta nos autos para opinar pelo desprovimento do recurso voluntario.

Brasilia, 19 de outubro de 2018.

Documento assinado eletronicamente por Ana Maria Melo Netto Oliveira,
Conselheiro(a) Presidente, em 21/12/2018, as 07:42, conforme horario
oficial de Brasilia, com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto n® 8.539, de
8 de outubro de 2015.
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RECURSOS VOLUNTARIOS
RECORRENTES: DANIEL DEL CAMPO ALVAREZ
RECORRIDO: BANCO CENTRAL DO BRASIL

RELATOR: ANTONIO AUGUSTO DE SA FREIRE FILHO
RELATORIO
FATOS
1. O Sr. DANIEL DEL CAMPO ALVAREZ foi intimado pelo Banco Central do Brasil (Bacen)

a apresentar defesa, em face do fornecimento intempestivo de informagdes sobre bens e valores que possuia fora
do territorio nacional, na data-base de 31/12/2010, no montante de 233.299,75 Euros. O indiciado enviou a
declaracdo em 27/06/2011, sendo que o prazo limite para entrega era até as 20 horas de 31/03/2011.

2. Tal fato constitui infragdo ao art. 1° do Decreto-Lei n® 1.060, de 21 de outubro de 1969, e aos
arts. 1° e 5° da Medida Provisoria n° 2.224, de 4 de setembro de 2001, combinados com os arts. 1° e 11 da
Resolugao n° 3.854, de 27 de maio de 2010, 1° da Circular n° 3.523, de 14 de janeiro de 2011, e 1° da Circular
3.526, de 23 de fevereiro de 2011, e sujeita o responsavel a multa prevista no art. 1° da Medida Provisoria n°
2.224, de 2001, combinado com o art. 8°, inciso I, da Resolugao n° 3.854, de 2010.

DEFESA NO BACEN

3. O mdiciado apresentou defesa alegando, em sintese, que: (i) realmente apresentou a declaracao
com atraso; (i) ndo foi informado pelos seus acessores contabeis € ndo sabia da obrigatoriedade de informar os
bens possuidos no exterior anteriormente ao ano-base de 2010; (i) mantém a nacionalidade espanhola; (iv)
adquiriu dois imdveis na Espanha por meio de empréstimos 14 obtidos e salarios que vem recebendo no Brasil e
na Espanha; (v) em 2011 foi informado que deveria declarar os dois imdveis referentes ao ano-base de 2010, o
que o fez, com atraso; (vi) ndo agiu de ma f&¢ nem jamais pretendeu ocultar patrimonio; (vii) ja havia declarado
seus bens no exterior em sua declaragdo de ajuste anual de imposto de renda da pessoa fisica para a RFB; (viii)
tem contribuido para acriacdo de empregos no Pais; (ix) requer que se reconsidere toda sua situacao na definicdo
da penalidade.

DECISAO DO BACEN

4, O Banco Central do Brasil (Bacen) considerou, resumidamente, que:



5.

(1) quanto a alegacdo de que desconhecia o prazo para o fornecimento das informacdes em questdo,
consigne-se que a divulgacdo do prazo para a remessa das informagdes deu-se de forma regular, pelos
meios usualmente utilizados por esta Autarquia e com anterioridade suficiente em relacdo a data final
estabelecida para o cumprimento da obrigacdo legal, de maneira a evitar qualquer prejuizo aos
admnistrados, no tocante ao cumprimento tempestivo da obrigacao imposta pela legislacao de regéncia.

(i) a Circular n° 3.523, de 2011, que fixou o prazo para entrega da declaracdo no periodo compreendido
de 17.1.2011 a 28.2.2011, e a Circular n° 3.526, de 2011, que prorrogou o termo final desse prazo para
31.3.2011, foram publicadas, respectivamente, nas edicdes do Didrio Oficial da Unido (DOU) de
17.1.2011 (Se¢do 1, pag. 24) e de 24.2.2011 (Segdo 1, pag. 18), seguindo os trAmites normais de
divulgagdo, em conformidade com o principio da publicidade. Desse modo, ¢ defeso aos destinatarios das
normas escusarem-se de seu cumprimento alegando desconhecimento, pois o conhecimento das normas
decorre da publicacdo no DOU e a partir do momento em que foram publicadas presume-se que se
tornaram de conhecimento geral.

(i) no tocante a alegagdo de que ndo foi mformado pelos seus assessores contabeis acerca da
obrigatoriedade da entrega da declaragdo de capitais brasileiros no exterior, a responsabilidade pelo
fornecimento das nformagdes requeridas ¢ do detentor de bens ou valores no exterior, ndo podendo ser
aceita a transferéncia de sua responsabilidade a terceiros.

(iv) cabe registrar que a ntempestividade no envio da declaracdo de capitais brasileiros no exterior nao
depende, para sua caracterizagdo, da existéncia de ma-f¢ do declarante, visto que a norma ndo exige a
averiguacdo da intengdo do agente. Assim, embora a declara¢do indique a boa-f& do indiciado, tal fato ndo
¢ suficiente para afastar a ocorréncia de wrregularidade eventualmente constatada, ndo havendo previsao
legal para tanto.

(v) as declaragdes de capitais brasileiros no exterior e de imposto de renda sdo obrigagdes com finalidades
distintas, amparadas por legislacdes especificas sem relagdo entre si. Portanto, a prestagdo de informagoes
para a RFB ndo exime o declarante de sua obrigacdo de prestar informagdes ao Banco Central do Brasil
sobre bens ou valores mantidos no exterior.

(vi) comrelacdo ao fato de ter contribuido por meio do seu trabalho e das empresas que representa para a
criacdo de empregos no Pais, para a geracdo de riqueza e para o maior recolhimento de tributos, registre-
se que ndo ha previsdo legal para que tais circunstancias afastem o carater irregular da ocorréncia
apontada na iicial ou atenuem a eventual penalidade que venha a ser imputada ao indiciado.

(vil) no mérito, nformagdes extraidas do sitio desta Autarquia na mternet (fls. 4-7) demonstram que o
indiciado, em 27.6.2011, mformou possuir capitais fora do territdrio nacional, na data-base de
31.12.2010, no montante de €233.299,75. A Circular n° 3.526, de 2011, fixou como limite para o
cumprimento da obrigacdo até as 20 horas de 31.3.2011. Portanto, fica caracterizado que o Sr. Daniel del
Campo Alvarez prestou as informagdes sobre os bens e valores que possuia no exterior, referentes a data-
base de 31.12.2010, fora do prazo regulamentar, com atraso de 88 dias.

(viil) no tocante a penalidade, a multa para a prestacdo de declaragdo fora do prazo foi fixada em 10% do
valor previsto no art. 1° da Medida Provisoria n° 2.224, de 2001 (R$25.000,00), ou 1% do valor
declarado (R$5.194,65), o que for menor, conforme previsto no inciso I do art. 8§° da Resolugdo n°
3.854, de 2010.

Diante do exposto, a Autarquia entendeu caracterizada a prestacdo de informagdes fora do

prazo, e decidiu aplicar a pena de MULTA de R$5.194,65 (cinco mil cento ¢ noventa e quatro reais e sessenta e
cinco centavos) ao Sr. Daniel del Campo Alvarez, com fulcro no art. 1° da Medida Provisoria n° 2.224, de

2001.
RECURSO VOLUNTARIO
6. Intimado da Decisdo do Bacen em 23/05/2016 (fl. 24), o Recorrente efetuou postagem do

Recursos nos Correios em 07/06/2016 (fl. 28), recebido pelo Bacen em 08/06/2016 (fl. 25), alegando adesdo
ao Regime Especial de Regularizacdo Cambial e Tributaria (RERCT), com fornecimento de Dercat (fl. 25).

MOVIMENTACOES DO PROCESSO



7. O Recurso foi autuado junto ao CRSFN em 22/06/2016 (fl. 30) e sorteado a este Conselheiro
em 28/06/2016 (fl. 33).

8. Apos exame, o Recurso foi enviado para manifestagdo da Procuradoria Geral da Fazenda
Nacional (PGFN) quanto aos impactos da adesdao ao RECRT em 04/07/2016 (fl. 34)

PARECER PGFN E DILIGENCIAS NO BACEN

9. No Parecer PGFN/CAF/NUCAF/CRSFN/N° 047/2017, de 21/06/2017, da lavra do Dr. André
Luiz Ortegal, a PGFN opinou pela realizacdo de diligéncia a fim de se indagar ao Banco Central do Brasil se a
Autarquia dispde de copia da declarag@o unica de regularizacdo dos valores ora em questdo. Ato continuo, o
Recorrente deverd ser intimado para que se manifeste a respeito. Apds, os autos retornariam a PGFN para
emissdo de parecer conclusivo.

10. Em resposta (documento SEI n°® 0335059), a Autarquia esclareceu que: Em ateng¢do ao
despacho dessa Unidade, de 13/7/2017, pelo qual foi solicitado informar se o Banco Central recebeu copia
de Declaracdo de Regularizacdo Cambial e Tributaria (Dercat) em nome do Sv. Daniel del Campo
Alvarez, CPF 228.305.438-90, esclarecemos que ndo foram identificados registros em seu nome.
Ressalvamos que a Secretaria da Receita Federal somente disponibiliza a esta autarquia copias de Dercat
em valores superiores ao equivalente a USD 100.000,00.

11. Apods resposta da Autarquia, o Recorrente apresentou Manifestacdo (Documento SEI n°
0405502) na qual anexou documentacao sobre a adesao ao RERCT.

12. Apos a manifesta¢ao do Recorrente, a PGFN elaborou 0
Parecer PGFN/CAF/NUCAF/CRSFN/N° 057/2018, de 17/07/2018, onde emite posicionamento de que
"... ndo se constata no material juntado apos a diligéncia aptiddo alguma para sujeitar a condenagdo
imposta pelo BC aos efeitos premiais emanados da Lei n° 13.254, de 2016. Semelhantemente, tampouco se
identificam quaisquer outros motivos de fato ou razoes de direito a justificar a reforma da decisdo
recorrida”.

E o relatorio.

Antonio Augusto de Sa Freire Filho — Conselheiro Relator.

Documento assinado eletronicamente por Antonio Augusto de Sa Freire
Filho, Conselheiro(a) Relator(a), em 19/07/2018, as 15:15, conforme
horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto n®
8.539, de 8 de outubro de 2015.
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RECURSOS VOLUNTARIOS
RECORRENTES: DANIEL DEL CAMPO ALVAREZ
RECORRIDO: BANCO CENTRAL DO BRASIL

RELATOR: ANTONIO AUGUSTO DE SA FREIRE FILHO

EMENTA: RECURSO VOLUNTARIO. Capital Brasileiro no Exterior (CBE). Adesio ao Regime
Especial de Regularizagdo Cambial e Tributaria (RERCT). Recurso conhecido ¢ desprovido.

VOTO DO RELATOR

1. Trata-se de examinar o recurso voluntario interposto pelo Recorrente DANIEL DEL CAMPO
ALVAREZ, em razio de processo administrativo instaurado pelo Bacen pelo fornecimento intempestivo de
mnformagdes sobre bens e valores que possuia fora do territdrio nacional, na data-base de 31.12.2010.

2. Nao se identifica Obice algum quanto a admissibilidade do recurso, tampouco se verificam
questdes prejudiciais. Os prazos prescricionais, por exemplo, foram respeitados, como pode ser verificado pelos
seguintes documentos:

(1) entrega da declaragdo, com atraso, em 27/06/2011;

(ii) Parecer 444/2016-Depec/Dicin/Supad, de 15/02/2016;

(iii) Decisao 80/2016-Decap/GTSPA, de 17/05/2016;

(iv) Parecer PGFN/CAF/NUCAF/CRSFN/N°® 047/2017, de 21/06/2017,
(v) Parecer PGFN/CAF/NUCAF/CRSFN/N° 057/2018, de 17/07/2018.

3. Observo que a Intimagdo foi recebida em 23/05/2016 (fl. 24) e que o Recorrente enviou Recurso
em 07/06/2016 (fl. 28), recebido pelo Bacen em 08/06/2016 (fl. 25). Assim, como decorreram 15 dias entre a
Intimagdo (23/05/2016) e a postagem do Recurso (07/06/2016), considero que este (Recurso) € tempestivo.
Também vale destacar que: (i) o Recurso foi enviado de Vinhedo/SP para a Sede do Bacen, em Sao Paulo; e (ii)
a utilizagdo da data de postagem nos Correios ja foi assunto acolhido neste CRSFN, como, por exemplo, no
ACORDAO/CRSFN 11093/13, a luiz do voto da Conselheira Ana Maria Melo Netto quanto a
tempestividade.

4, Quanto ao mérito, entendo que o Bacen comprovou autoria ¢ materialidade das irregularidades,
aplicando penalidade de MULTA segundo estabelecido na regulamentacao.

5. Relativamente ao argumento do Recorrente de adesdo ao Regime Especial de Regularizagao
Cambial e Tributaria (RERCT), entendo que a alegacdo ndo auxilia o acusado, tomando como findamento os
argumentos  trazidos  pela  Procuradoria  Geral da  Fazenda  Nacional (PGFN), no
Parecer PGFN/CAF/NUCAF/CRSFN/N° 057/2018, de 17/07/2018, que esclarece:

3. Uma vez adotada essa interpreta¢do do regime juridico aplicavel, a PGFN, confrontada com a
alegacdo feita pelo Recorrente, de que estava "aderindo a op¢do de regularizar os valores da
declaracdo de bens no exterior”, observou a necessidade de "esclarecer essa divida". E que o
recurso se encontrava desacompanhado de qualquer evidéncia de adesdo exitosa ao regime de
regularizagdo. Nesse sentido, a PGFN concluiu que, "preliminarmente a apreciagdo do mérito deste
Recurso, mister indagar ao BC se a Autarquia recebeu da RFB a copia da declaracdo unica de
regularizacdo dos valores ora em questdo”.

4. Restituido o processo ao Sr. Conselheiro Relator, foi determinada a realizacdo da diligéncia em
26/6/2017. Instado, o BC exarou despacho em 2/2/2018, do qual se extraem os seguintes
esclarecimentos:

Em atengdo ao despacho dessa Unidade, de 13/7/2017, pelo qual foi solicitado informar se o
Banco Central recebeu copia de Declaracio de Regularizagdo Cambial e Tributaria
(Dercat)em nome do Sr. Daniel dei Campo Alvarez, CPF 228.305.438-90, esclarecemos que
ndo foram identificados registros em seu nome. Ressalvamos que a Secretaria da Receita



Federal somente disponibiliza a esta autarquia copias de Dercat em valores superiores ao
equivalentea USD 100.000,00.

5. Intimado a se manifestar sobre os achados da diligéncia, o Recorrente reafirmou sua adesdo ao
RERCT - em rigor, apenas juntou copia de sua peticdo recursal -, aportando aos autos copia de
declaragdo de regularizagdo cambial e tributaria (Decart), de cujo teor se extrai que o bem
alegadamente declarado consistia em vaga de garagem situada em Espanha, avaliada em € 2.825,
entdo equivalente a US$ 3.432,09 ou R$ 9.116,32. 6. conclusivo. Em 14/3/2018 os autos retornaram
a PGFN para emissdo de parecer

7. Pois bem. Diante dos documentos que vieram a lume apos a realizagdo da diligéncia, ndo ha
duvidas de que a alegada adesdo do Recorrente ao RERCT em nada lhe aproveita no presente
processo. Pois o ativo constante da Decart juntada aos autos ndo corresponde aos bens e direitos
cuja comunicagdo foi tardiamente feita ao BC, motivando a condenagdo contra a qual ele agora se
insurge.

8. De fato, ao tempo em que se alega ter sido objeto de regularizagdo tributaria um bem imovel,
descrito como "vaga de garagem" e avaliado em pouco mais de nove mil reais, a declaragdo de
capitais brasileiros no exterior (DCBE) noticia a existéncia de um deposito no exterior, entdo
correspondente a cerca de vinte e um mil reais, e de outros investimentos, cuja soma perfazia quase
meio milhdo de reais.

9. Ora bem, segundo a legislacdo regéncia, "a regularizacdo dos bens e direitos e o pagamento dos

tributos (...) e da multa iz implica efeitos premiais "velacionados a esses bens e direitos"” 2. endo a

outros. Eventual extin¢do de punibilidade na esfera penal, por exemplo, produzirda seus efeitos

773

apenas "em relagdo aos bens e direitos declarados" . Dai por que é requisito de validade da Decart

"a descricdo pormenorizada dos recursos, bens e direitos (...) a serem regularizados" 4 com

"informagoes (...) necessarias a identificacdo dos recursos, bens ou direitos a serem
regularizados” . Vale dizer: "cada declarante poderd apresentar uma vinica Decart na qual deverd

constar todos os bens e direitos sujeitos a regularizagdo” 6 e "os efeitos da Lei n° 13.254, de 2016,

somente alcan¢am o valor declarado (...)". 7ed

10. Com efeito, ndo se constata no material juntado apos a diligéncia aptiddao alguma para sujeitar
a condenagdo imposta pelo BC aos efeitos premiais emanados da Lei n° 13.254, de 2016.
Semelhantemente, tampouco se identificam quaisquer outros motivos de fato ou razoes de direito a
Justificar a reforma da decisdo recorrida.

1 cf Lein®13.254, de 2016, art. 6°, § 4°
2c¢f Lein®13.254, de 2016, art. 6°, § 4°
3cf Lein’13.254, de 2016, art. 5°, § 1°e § 2°, 1II

4cf Lein®13.254, de 2016, art. 4°, caput, e Instru¢do Normativa RFB n°1.627, de 2016, art.
7° e lll

Scf Lein®13.254, de 2016, art. 4°, § 1°, 11, e Instrucdo Normativa RFB n° 1.627, de 2016,
art. 7° Il e IIl

6 cf. Instrucao Normativa RFBn°1.627, de 2016, art. 8°
7 cf. Instrugdo Normativa RFB n°1.627, de 2016, art. 13, §4°

8 Conclusdo similar ja havia sido sustentada pela PGFN no ambito de sua atuagdo
consultiva-tributaria. Ao analisar a situagdo juridica de ativos que, embora mantidos no
exterior, jd haviam sido consumidos por ocasido do advento do RERCT, entendeu a PGFN,
por meio do Parecer PGFN/CAT/N° 1035/2016, que, "se as condutas relacionadas aos bens
consumidos ndo forem declaradas, o imposto sobre a venda e a multa devidamente pagos e
atendidos os outros comandos da Lei n° 13.254, de 2016, os favores da mencionada Lei, por
obvio, ndo alcancardo essas condutas"”. E como se a Procuradoria houvesse dito, por outras
palavras, o que ja dispunha o mencionado art. 13, §4° da Instrugdo Normativa RFB n° 1.627,
de 2016: "os efeitos da Lei n° 13.254, de 2016, somente alcangam o valor declarado (...)".



6. Diante do exposto, voto pelo conhecimento ¢ desprovimento do Recurso Voluntario, com
manutengdo integral da Decisao do Bacen.

E o voto.

Antonio Augusto de Sa Freire Filho — Conselheiro Relator.
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Documento assinado eletronicamente por Antonio Augusto de Sa Freire
Filho, Conselheiro(a) Relator(a), em 22/10/2018, as 08:59, conforme
horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto n®
8.539, de 8 de outubro de 2015.
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