Massa de rendimento do trabalho: comparacoes regionais

Apos reducdo acentuada no inicio da pandemia, a massa de rendimento do trabalho - resultado do produto
da populacdo ocupada’ pelo rendimento médio do trabalho - registra recuperacdo, mas ainda se situa
em patamares deprimidos. Entre as regioes, o Nordeste apresentou o desempenho menos favoravel,
contrastando com o Norte, Unica regido que superou o nivel pré-pandemia. Este boxe analisa as diferencas
regionais da evolucao da massa de rendimento do trabalho no periodo posterior ao inicio da pandemia de
Covid-19.

Grafico 1 — Massa efetiva real de rendimento

do trabalho
372015 = 100
115

110

105 -

100 - s 1=
95

90

85

80 T T T T T ]
3T2015 3T2016 3T2017 3T2018 372019 3T2020 3T2021

N

NE SE S CcoO Brasil

Fonte: PNADC-T/IBGE

A diferenca da massa de rendimento do trabalho entre as regides, segundo dados da PNADC-T, pode ser
decomposta em uma parcela associada a variacdo da populacdo ocupada e outra ao rendimento efetivo
real médio:

M!— MB¢ < (PO — POP™) + (R' = RP™) + ¢

em que M, PO e R correspondem as variacoes percentuais da massa real de rendimentos do trabalho, da
populacdo ocupada (PO) e do rendimento, /denota a regido, Bra indica o Brasile € é um termo de erro.

No terceiro trimestre de 2021, em relacdo ao mesmo periodo de 2019, a massa de rendimento do pais
recuou 6,1% (Grafico 2), refletindo diminuicoes de 4,4% do rendimento médio e de 1,8% da PO —em cendrio
de surpresa inflacionaria e desemprego elevado. O crescimento do Norte no mesmo periodo resultou de
desempenhos locais mais favoraveis da PO e do rendimento (Grafico 3). Adicionalmente, destaca-se que em
quatro das cinco regioes, exceto o Centro-Oeste, as diferencas de variacdo da massa ante a média nacional
decorrem mais da parcela relacionada a variacdo da PO (DPO) do que de diferencas de rendimento médio
(DR)2.

Considerando apenas a PO, as diferencas de variacao refletem, em parte, estruturas de emprego distintas
— efeito composicdo. A crise sanitaria teve impacto heterogéneo entre atividades, sendo mais atingidas
aquelas de maior interagdo social ou que ndao podem ser executadas remotamente3. Algumas atividades se
recuperaram mais rapidamente, enquanto outras permaneceram significativamente abaixo do nivel pré-crise.

1/ Neste boxe considerou-se como populacdo ocupada apenas a populacdo ocupada com rendimento.

2/ O mddulo do termo de erro tem valor maximo de 0,14 p.p.

3/ Esse resultado também pode ser visto com dados do emprego com carteira assinada, vide o boxe “Covid-19, politicas de combate
a crise e a recuperacdo desigual do emprego formal” da edicdo de fevereiro de 2021 do Boletim Regional.
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Grafico 5 — Efeito Composicao e Efeito Especifico
Terceiro trimestre de 2021 ante terceiro trimestre de 2019
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A magnitude do EC prevaleceu sobre a do EE apenas no Sul, onde foi positiva e correspondeu a quase toda a
diferenca da variacdo da PO (Tabela 17). A estrutura do emprego local — com maior participagdo dos servicos
as empresas e agropecuaria e menor dos servicos as familias — teve papel relevante no comportamento da
regidao. Em sentido contrario, o EC foi mais negativo no Nordeste pelo maior peso de servicos as familias e
transportes.

Tabela 1 - Decomposigao da variagao da PO
Terceiro trimestre de 2021 ante terceiro trimestre de 2019

Norte Nordeste Sudeste Sul Centro-Oeste Brasil
Variagdo da PO (%) 3,6 -2,9 25 -08 -1,5 -1,8
Diferenca em relagéo ao pais (p.p.) 54 -1,1 -0,7 1,0 0,3
EC (p.p.) 0,1 -0,4 -0,1 0,9 -0,2
EE (p.p.) 5,3 -0,7 -0,7 0,1 0,5
Adm. Publica -0,3 -0,1 0,0 0,1 0,2
Agropecuaria -0,4 0,1 0,0 0,4 -0,6
Comércio 1,7 0,1 -0,2 0,3 -1,1
Construgéo 1,4 0,5 -04 -0,2 0,1
Industria 0,1 -0,4 04 -04 -0,6
Serv. Empresas 0,3 -0,2 -0,2 0,1 1,2
Serv. Familias 2,3 -0,4 -0,2 -0,4 0,7
Transportes 0,2 -0,4 0,0 0,2 0,6

Fonte: IBGE/PNADC-T; elaboracéo BCB

A maior contribuicdo do EE ocorreu no Norte, pelo maior crescimento (ou menor queda) da PO em comparacao
com a média nacional em seis das oito atividades analisadas, em linha com a retomada mais rapida da
mobilidade das pessoas®. Nordeste e Sudeste apresentaram efeitos negativos em magnitudes semelhantes,
mas majoritariamente devido a setores distintos. O Sudeste teve perdas maiores na construcao civil e no
comércio; o Nordeste nos transportes e nos servicos as familias. No Centro-Oeste, o EE decorreu do melhor
desempenho dos servicos e transportes, sustentados por boas safras.

A abertura do EE no recorte formal/informal reforca a percepcao de expansao disseminada no Norte, na

7/ Os efeitos da desagregacao formal/informal foram considerados em todos os célculos, mas serdo explorados com mais detalhes
na Tabela 2.

8/ De acordo com os indicadores de mobilidade do Google relativos a transporte, lazer e varejo ndo essencial, o Norte recuperou-se
dos impactos iniciais da pandemia em outubro de 2020 — naquele més as demais regides ficaram entre 7% e 15% abaixo do patamar
pré-pandemia. Da mesma forma, apés o recrudescimento da pandemia no primeiro trimestre de 2021, o Norte se recuperou mais
tempestivamente.



medida em que os EEs de formais® e informais superaram 2 p.p. cada (Tabela 2). Trabalhadores formais e
informais recuaram mais intensamente no Nordeste e Sudeste, mas no Nordeste a queda foi maior entre
informais (sobretudo da industria, comércio e transportes), diferente do observado no Sudeste (destaque
de recuo para os formais do comércio). No Centro-Oeste, os informais que prestavam servicos as familias e
empresas tiveram desempenho melhor.

Tabela 2 — Efeito Especifico dos formais e informais
Terceiro trimestre de 2021 ante terceiro trimestre de 2019

Norte Nordeste Sudeste Sul Centro-Oeste

EE 5,3 -0,7 -0,7 0,1 0,5
EE formal (p.p.) 3,0 -0,3 -0,3 0,1 -0,2
Adm. Pablica -0,1 -0,1 0,0 0,1 0,2
Agropecuaria 0,0 0,0 -0,1 0,4 -0,3
Comércio 1,5 0,3 -0,5 0,4 -0,5
Construgao 0,2 0,1 -0,1 -0,1 0,1
Industria 0,0 -0,1 03 -05 -0,5
Serv. Empresas 0,4 -0,1 -0,1 -0,1 0,7
Serv. Familias 1,1 -0,3 00 -0,2 -0,1
Transportes -0,2 -0,2 0,1 0,1 0,2
EE informal (p.p.) 24 -0,4 -0,3 0,0 0,7
Adm. Publica -0,2 0,0 0,0 0,0 0,0
Agropecuaria -0,5 0,1 0,1 0,0 -0,3
Comércio 0,2 -0,2 02 -01 -0,5
Construgdo 1,2 0,4 -0,4 0,0 0,0
Industria 0,1 -0,2 0,1 0,1 -0,1
Serv. Empresas -0,1 -0,1 -0,1 0,2 0,5
Serv. Familias 1,2 -0,1 02 -02 0,8
Transportes 0,3 -0,2 -0,1 0,1 0,4

Fonte: IBGE/PNADC-T; elaboragdo BCB

Grafico 6 — Efeito Especifico
Terceiro trimestre de 2021 ante terceiro trimestre de 2019
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Fonte: PNADC-T/IBGE

Em sintese, a massa de rendimento do trabalho' recuperou os niveis pré-pandemia somente na regiao
Norte. As diferencas regionais decorreram mais de evolucoes distintas das POs do que dos rendimentos. A
estrutura setorial dos ocupados, mais concentrada em setores menos impactados pela pandemia, contribuiu
para suavizar a queda no Sul-e, em menor grau, amplificar as perdas no Nordeste. Os recortes setoriais e por
posicdo na ocupacao evidenciam expansao generalizada no Norte, contrastando com Sudeste e Nordeste,
onde trabalhadores formais e informais tiveram desempenhos piores.

9/ O maior dinamismo do Norte também é observado nos dados de emprego com carteira oriundos do Novo Caged, com o indice de
emprego formal crescendo 10,4% no terceiro trimestre de 2021 ante o mesmo periodo de 2019 (5,0% na média do pais).

10/ Observe-se que esse boxe se concentra apenas na andlise de rendimentos do trabalho, ndo contemplando efeitos compensatérios
de politicas publicas de enfrentamento da pandemia, em especial o auxilio emergencial e o beneficio emergencial.



